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Abstract

This article provides a comparative analysis of phonological neutralization and its interaction with
morphology in English, Russian and Uzbek. The study examines key types of neutralization, including final
devoicing, vowel reduction and consonant cluster simplification, demonstrating how phonological
oppositions may be fully or partially neutralized in surface structures. Special attention is paid to the role
of stress, syllable position and morphological paradigms in preserving or obscuring underlying contrasts.
The findings reveal both universal tendencies, such as the prevalence of neutralization at word boundaries,
and language-specific patterns determined by phonological systems and morphological organization. The
study contributes to a deeper understanding of the relationship between phonology and morphology in
different language types.

Keywords:neutralization, phonology, morphology, final devoicing, vowel reduction, consonant
clusters, phonological opposition, stress, linguistic typology

®OHOJIOTHYECKHAE U MOP®OJIOTMYECKUE OCOBEHHOCTH HEUTPAJIN3ALIAA B
AHTJIMACKOM, PYCCKOM M Y3EEKCKOM SI3bIKAX.
Aodaynnaesa Hapruzaxon CoOup:xoOHOBHA
Houent (PhD), Anmmkanckuii prmman KokaHackoro yHUBepcuTeTa

AHHOTAIUA

B crathe mpoBOAMTCS COMOCTABUTENBHBIN aHamW3 (DOHOJIOTHMYECKON HeWTpanm3anmuu U e
B3aMMOJCHUCTBUS C MOP(QOJIOTHEH B AHTIUICKOM, PYCCKOM W Y30€KCKOM s3bIKaX. PaccmarpuBaroTcs
OCHOBHBIC THUIBl HEHTpanu3alliy, BKIIOYas KOHEYHOE OTJIyIICHHE, PEAYKLHUIO TJIACHBIX U YNPOIICHHUE
COIJIACHBIX KJIACTEPOB, MIPU KOTOPBIX (POHOJIOIMYECKHE MPOTHBONOCTABICHHUS IMOJTHOCTHIO WIIM YAaCTUYHO
YCTPaHSIOTCS B TOBEPXHOCTHOM popme. Ocoboe BHUMaHUE yJIeNsIeTCs POIH YAapeHUs, MO3UIHN B CIIOBE
1 MOp(dOoJIOTHUECKON TTapalurMbl B COXPAaHEHUH WJIH CKPBITHU TIYOMHHBIX KOHTPAcTOB. BBISBIEHBI Kak
VHHUBEpCalbHbIC TEHACHIMH, HAalpuMep HEHTpanu3alus Ha TpPaHWIax CJIOB, TaKk U crenuduyeckue
0COOEHHOCTH SI3bIKOB, 00YCIIOBIICHHBIE UX ()OHOJIOTHYECKOH 1 MOP(]OIIOTHIECKON CHCTEMOH.

KiroueBble ciioBa: HeliTpanu3zanys, GOHOIOTHs, MOPGOIOTrHs, KOHEYHOE OTIyIICHHE, PEIYKLINI
TJIACHBIX, COTJIACHBIE KJIACTEPHI, (DOHOIOTHYECKas ONIO3ULINS, YAAPEHUE, TUIIOJIOTHUS S3bIKOB

INGLIZ, RUS VA O‘ZBEK TILLARIDA NEYTRALIZATSIYA HODISASINING
FONOLOGIK VA MORFOLOGIK XUSUSIYATLARI
Abdullayeva Nargizaxon Sobirjonovna
Qo‘qon Universiteti Andijon filiali,dotsent (PhD)

Annotatsiya

Magqolada ingliz, rus va o‘zbek tillarida fonologik neytralizatsiya hamda uning morfologiya bilan
o‘zaro aloqasi qiyosiy jihatdan tahlil qilinadi. Tadqiqotda so‘z oxirida jarangli undoshlarning
jarangsizlashuvi, unli reduksiyasi va undoshlar klasterining soddalashuvi kabi neytralizatsiya turlari ko‘rib
chiqilib, fonologik oppozitsiyalarning yuzaki nutqda to‘liq yoki qisman yo‘qolishi yoritiladi. Shuningdek,
urg‘u, bo‘g‘in pozitsiyasi va morfologik paradigma fonemik qarama-garshiliklarni saglash yoki
yashirishdagi muhim omil sifatida tahlil gilinadi. Natijada neytralizatsiyaning umumiy gonuniyatlari bilan
bir gatorda har bir tilga xos xususiyatlar ham aniglanadi.

Kalit so‘zlar:neytralizatsiya, fonologiya, morfologiya, so‘z oxiri jarangsizlashuvi, unli
reduksiyasi, undoshlar klasteri, fonologik oppozitsiya, urg‘u, til tipologiyasi
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Til fonologiyasida neytrallashuv ma’lum fonologik sharoitda ikki (yoki undan ortiq) fonemaning
farqi yo‘qolishi hodisasidir. Bunda odatda kuchli pozitsiyada aniq ajralib turadigan fonemalar “zaif”
pozitsiyada bitta umumiy talaffuz shakliga ega bo‘ladi.

Masalan, rus va nemis tillarida so‘z oxirida jarangli—jarangsiz undoshlar garama-qgarshiligi
fonologik jihatdan neytrallanadi: /d/ va /t/ kabi undoshlar bir xil jarangsiz talaffuzda yuzaga keladi,
ya’ni so‘z oxiri — neytrallashuv pozitsiyasi hisoblanadi. Shunga o‘xshash jarayonlar rus tilidagi unli
qisqarishi va sifat o‘zgarishi (vokal reduktsiyasi)da, shuningdek, boshqga tillarda bo‘g‘in kodi (coda)da
jaranglilikning yo‘qolishi kabi holatlarda ham kuzatiladi.

Fonologik nazariyada neytrallashuv fonema, oppozitsiya va arkifonema tushunchalarini
aniqlashda markaziy o‘rin tutadi. Trubetskoy va Praha fonologik maktabi neytrallashuv natijasida
oppozitsiya a’zolarining umumiy belgilari yig‘indisini ifodalovchi alohida birlik — arkifonemani ajratib
ko‘rsatadi; keyingi ishlarda esa neytrallashuvning to‘liq va nomukammal (inkomplet) turlari, ya’ni ostki
garama-garshilikning fonetik izlari saglanib golishi imkoniyati ham eksperimental tadgiq gilingan.

Jadval 1.

Neytrallashuv misollari (turli tillardan)
Til / hodisa Qisqgacha tavsif
Ruscha so‘z-oxiri | /t/-/d/ oxirida bir xil jarangsizlashadi
jarangsizlashuv
Ruscha unli reduktsiyasi /a/, /o/ urg‘usiz bo‘g‘inda bir shaklga

yaginlashadi

Nemis, polyak obstruent | So‘z/ibora oxirida [voice] neytrallanadi
jaranglilik

Neytrallashuv — ma’lum fonologik kontekstda fonemik garama-qarshilikning yo‘qolishi bo‘lib,
ko‘plab tillarda aynigsa so‘z va bo‘g‘in oxirlarida uchraydi; u nazariy (fonologik) va eksperimental
(fonetik) jihatdan keng o‘rganilgan.

Mavzuga oid adabiyotlar tahlili. N.S. Trubetskoy neytralizatsiyani fonologiyaning asosiy
tushunchalaridan biri sifatida shakllantirib, arkifonema g‘oyasini ilgari suradi: neytralizatsiya pozitsiyasida
oppozitsiya a’zolari umumiy “arkifonemik™ birlikka birlashadi. T. Akamatsu Trubetskoyning bu
nazariyasini tanqidiy ko‘rib chiqib, arkifonema va uning “vakili” atrofidagi noaniqliklar, “belgi/marked—
unmarked” tushunchalarining neytralizatsiyaga kiritgan chalkashliklarini ko‘rsatadi. D. Dinnsen
neytralizatsiya haqidagi klassik “to‘liq fonetik tenglashuv” taxminini qayta ko‘rib chiqib, ko‘plab tillarda
neytralizatsiya fonetik jihatdan nomukammal bo‘lishi mumkinligini eksperimental ishlar asosida
ta’kidlaydi.

Ruscha so‘z oxiri undoshlarning jarangsizlashuvi bo‘yicha O. Dmitrieva, A. Jongman va J.
Sereno tadgiqgotlari neytralizatsiya to‘liq emasligini, ya’ni jarangli va jarangsiz undoshlar orasida unli
davomiyligi, undosh yopilishi va bo‘shatilishi vaqt parametrlari bo‘yicha farqlar saqlanishini ko‘rsatadi. V.
Kharlamov ham akustik tahlil orqali final jarangsizlashuvda turli akustik parametrlar bo‘yicha gisman
farglarni aniglab, ularning bir gismi grammatik—leksik omillar, bir qismi esa tajriba metodikasi (o‘qish
vazifasi, orfografiya, minimal juftliklar mavjudligi) bilan bog‘liq ekanini ko‘rsatadi. S. Oh, J. Shaw va
hamkorlari rus tilidagi assimilyativ palatalizatsiyani elektromagnit artikulografiya yordamida tekshirib,
plain  vs  palatal undoshlar  garama-garshiligi neytralizatsiyasi ham  artikulyatsion
jihatdan nomukammal ekanini, ya’ni plain undoshlarda til orqasining tortilishi izi saqlanishini qayd etadi.
Padgett va Tabain ruscha unli reduksiyasi bo‘yicha ishida urg‘usiz bo‘g‘inlarda unli qarama-qgarshiliklari
qisqa bo‘lsa-da, ba’zi neytralizatsiyalar ham to‘liq emasligini ko‘rsatadi.

A. Anwar Hasan ingliz tilida so‘z oxiri jaranglilik neytralizatsiyasi misolida neytralizatsiya
tushunchasini qayta ko‘rib chiqib, ba’zi kontekstlarda jarangli—jarangsiz oppozitsiya yuzaki jihatdan ham
saglanishi, fonologik qoidalar esa asosiy shakllarni gisman “qayta tiklash” imkonini berishini ko‘rsatadi.
Anna Mai va hamkorlari intrakranial EEG asosida neytralizatsiya sharoitida ham miyada fonologik
garama-garshiliklar va morfologik kategoriya (ingliz tilida -ed, -s) alohida tashkil etilganini, ya’ni akustik
o‘xshashlik fonemik identiklik bilan bir xil emasligini isbotlaydi . Mahmud Khasanov ingliz, rus va o‘zbek
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tillarida fonologiya va morfologiya o‘zaro alogasini giyosiy ko‘rib, turli morfonologik almashinishlar
neytralizatsiya bilan ganday kesishishini umumiy strategiyalar va tilga xos andozalar orgali yoritadi.

N. Panjiev rus va o‘zbek undosh tizimlarini giyosiy tipologik tahlil qilib, rus tilidagi fonologik
xususiyatlar (masalan, jaranglilik va palatalizatsiya garama-qarshiliklari) o‘zbeklarning ruscha nutqida
interferensiya keltirib chiqarishini ko‘rsatadi. E.X. Musaev va B.M. Musaeva rus va o°‘zbek tillarining
fonologik qiyosiy tahlilida lingvistik tipologiya metodlarini qo‘llab, fonemik tizim, oppozitsiyalar va
pozitsion farqliliklar darajasida o‘xshashlik va tafovutlarni aniqlaydi. Gayane Tevosyan rus va o‘zbek
grammatik tizimlari tipologiyasida fonologik va morfologik kategoriyalar kesishuvini, unli—undosh
inventarlari o‘xshashliklari bilan birga grammatik kategoriya va sintaksisdagi farqlarni ham ko‘rsatadi.

Kunduz Saparova va B. G‘afurovlar rus va o‘zbek tillarida fonovariantlar va segment fonostilistik
vositalarni o‘rganib, qarzma so‘zlar talaffuzidagi stilistik neytralizatsiya va variantlilikni, so‘zning fonemik
tarkibi o°zgarishlari stilistik ma’no yukini qanday o‘zgartirishini tahlil qiladilar. Bu ishlar neytralizatsiya
va fonologik o‘zgarishlarning nafaqat tizimiy, balki uslubiy—nutqiy darajada ham muhimligini ko‘rsatadi.

A. Wedel, A. Ussishkin va A. King ellik tilda grammatik tavsiflar asosida olib borgan tipologik
statistik tahlilda neytralizatsiya qoidalari leksik birlik oxirida boshiga qaraganda ancha ko‘p uchrashini
isbotlaydi. Bu natija ruscha final jarangsizlashuv, unli reduksiyasi hamda boshga tillardagi oxirgi
bo‘g‘in/koda neytralizatsiyalarini umumiy tipologik kontekstga qo‘yadi. Kateryna Laidler inglizcha /3:/
ning rus tiliga o‘zlashishida fonologiya, akustik o‘xshashlik va orfografiya o‘zaro ta’sirini ko‘rsatib, qarzma
so‘zlarda neytralizatsiya va o‘zgartirishlar bir necha omil bilan boshqarilishini yoritadi.

Ingliz, rus va o‘zbek tillarida neytralizatsiyani ko‘rsatish uchun uch asosiy turdagi misollarni
ko‘rish mumkin: so‘z oxiri jarangsizlashuvi, unli reduksiyasi va palatalizatsiya bilan bog‘liq
neytralizatsiya.

1. Rus tilida so‘z oxiri jarangsizlashuvi

Klassik misol: kox /kod/ ‘kod’ — kot /kot/ ‘mushuk’. Fonologik jihatdan oxirida /d/ va /t/
garama-qarshi, lekin so‘z oxirida ikkalasi ham [kot] tarzida jarangsizlashadi — ya’ni /d~t/ oppozitsiyasi
neytrallashadi.

Lekin akustik tahlil shuni ko‘rsatadiki, “kod” va “kot” talaffuzida:

oldingi unli uzunligi,

undoshning yopilish/frikatsiya davomiyligi,

yopilish ichidagi ovozlanganlik davomiyligi,

portlash (burst) davomivyligi

bo‘yicha muntazam farqlar saqlanadi, ya’ni neytralizatsiya nomukammal: fonologik jihatdan
bitta, lekin fonetik jihatdan biroz fargli.

Xuddi shu tipdagi nomukammal neytralizatsiya boshga juftliklarda ham gayd etilgan; masalan,
rus tilida turli obstruent turlari (portlovchilar vs frikativlar) va bo‘g‘in soni (bir bo‘g‘inli / ikki bo‘ginli)
bo‘yicha farglar turlicha darajada saglanadi.

Stresssiz bo‘g‘inda/a/ — /[of qarama-qarshiligi ko‘pincha [a] yoki [o]-ga Yaginlashib,
neytrallashgan deb tasvirlanadi. Akustik tadgigotlarda stresssiz holatda /a, o/ formantlari bir-biriga
yaginlashgani, lekin butunlay tenglashmagani aniglanadi: formant giymatlari va davomiylikda izchil farglar
bor.

Padgett va Tabain ishlarida stress pasayganda butun unli makoni sigilishi, lekin ayrim garshi unli
juftliklarda (masalan, /i—e/) ham to‘liq bo‘lmagan neytralizatsiya saqlanib qolishi ko‘rsatiladi. Demak,
fonologik tavsif “neytralizatsiya” desa ham, fonetika darajasida kontrastning izi mavjud.

Palatalizatsiya misoli: /bi/ (tubdan palatalizatsiyalashgan) vs /b/ + /j/ ketma-ketligi. C+j muhitida
oddiy undoshlar ham palatalizatsiyalanib, yuzaki shakl “palatal undosh” bo‘lib, kontrast neytrallashadi.

Elektromagnit artikulografiya tadqiqi shuni ko‘rsatadiki, har ikkala holatda ham til tanasi palatal
yo‘nalishga ko‘chadi, ya'ni ular kompleks palatalizatsiyalangan segment sifatida amalga oshadi. Biroq
oddiy undoshdan hosil bo‘lgan palatalizatsiyada til dorsumining orqaga tortilish izlari saqlanib, yana
nomukammal neytralizatsiyani beradi.

Ingliz tilida ham so‘z oxiri jarangsizlashuvi nazariy jihatdan neytralizatsiya sifatida tasvirlanadi;
masalan, bet — bed juftligida final garama-qarshilik ba’zi kontekstlarda bir xil jarangsiz sathga
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yaginlashadi. Tadqigot esa barcha final qarama-qarshiliklar amalda to‘liq neytrallanmasligini, talaffuzda
kichik vagt va ovozlanish farglari bilan tub shakl hagidagi ma’lumot gisman saqlanishini ko‘rsatadi.

Ingliz, rus va o‘zbek tillari materiallari neytralizatsiya hodisasi fonologik tizim va morfologik
tuzilma kesishgan nuqtada yuzaga kelishini ko‘rsatadi. Rus tilida so‘z oxiri jarangli undoshlarning
jarangsizlashuvi klassik fonologiyada to‘liq neytralizatsiya sifatida tasvirlansa-da, eksperimental ishlar
undosh va oldingi unli davomiyligi, glottal tebranish va bo‘shatilish fazasida muntazam farglar saqglanib
qolishini, ya’ni nomukammal neytralizatsiya ustunligini isbotlaydi. Assimilyativ palatalizatsiya va unli
reduksiyasi ham xuddi shunday: fonologik jihatdan garama-garshilik yopiladi, lekin artikulyatsion va
akustik izlar yo‘qolib ketmaydi.

Ingliz tilida so‘z oxiri jaranglilik neytralizatsiyasi nazariy jihatdan shakllantirilgan bo‘lib, barcha
final garama-garshiliklar amaliy talaffuzda hamma vaqt bir xil shaklga kelmasligi, fonologik qoidalar
ishlagan holda ham ostki shakl hagidagi ma’lumot qisman saqlanishi ko‘rsatiladi. Tipologik va qiyosiy
tadgiqotlar esa neytralizatsiya qoidalari asosan so‘z oxiri va urg‘usiz bo‘g‘inlarda to‘planishini, bu holat
german va slavyan tillari, jumladan, rus tili uchun xos ekanini ko‘rsatadi.

O‘zbek tili uchun neytralizatsiya masalasi ko‘proq rus tili bilan qiyosiy fonologik tahlillar,
fonostilistik variantlar va qarzma so‘zlar talaffuzi orqali bevosita ochiladi; rus tilidagi majburiy final
jarangsizlashuv va palatalizatsiya tizimi o‘zbek ona tiliga ega bo‘lgan o‘rganuvchilarning ruscha nutqida
ham fonologik, ham morfologik darajada interferensiya tug‘dirishi mumkinligi ko rinadi.
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